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B INTERVISTA ESCLUSIVA A DIMER REYNDERS, COMMISSARIO UE ALLA GIUSTIZIA

«Benele vostre riforme

sulla giustizia ma ora
vediamo se funzionano»

«Adessol’ltalia dovra e

iamo davvero soddisfatti che malgrado

l lmptgﬂl “ le difficolta politiche, alle quali abbiamo

assistito durante 'estate, I'talia sia riu-

dlll'ﬂta dE] pme&‘g] » scita atrovare un accordo all'interna della mag-
gioranzas. Inizia cosi la lunga chiacchierata

L sulla “rivolta” della Polonia: delDubbiocolcammissario Ueallgiu-
«Pronti ad andare fino in fondo» +Cid - ha spiegato - testimo-

nia la volonta di avanzara
nelle riforme, un impegno
natta della politica del qua-
le siamo felici. Ora biso-
gnaperdche questaam-
bizione duri nel tempo
achesiano rispetta:
te le scadenze fis-
sate nell'ambito
del Pnrr. E s0-
prattutto & im-
portanta chea
siabbiailmo-
do di moni-
torara I'af-
fattodegliin-

terventis.

«Bene le riforme sulla giustizia,
ma ora I’ltalia rispetti 'impegno
sulla durata dei processi»

IL COMMISSARIO IN VISITAA ROMA INCONTRA

ILCNF EI RAPPRESENTATIDELL’AVYOCATURA

PER DISCUTERE DELLE MISURE MESSE IN CAMPO
FRANCESCA SPASLAND

lamo davvero soddisfatti che malgrado le

difficolth politiche alle quali abbiamo as-
"W sistito, I'Italia abbia dimostrato la volonti
dl avanzare sulle riforme dalla giustizia richie-
gte, Ma ora bisogna che I'ambizione dimostrata
duri nel tempo e che siano rispettate le scadenze
fissate nell’ambito del Pnrrs. A dirlo, in una lun-
ga intervista concessa al Dubbio, & il commissa-
rioeuropeo alla %iuslizia.ﬂidim' Reynders, in vi-
sita a Roma per due giorni nell’ambito delle ini-
aative ||,=!gatr-. alla p]lhh]ir_nzinne_ lo scorsa lu-
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glio, del Ra o annuale sullo Stato di diritto
nell'Ue. il Commisario incontrer la mini-
stra della Giustizia Marta Cartabia per fare il pun-
to su questa stagione di riforme dopo aver accol-
toieri, presso la sede della Rappresentanza della
Commissione Ue in Italia, la presidente del Con-
siglio Nazionale Forense, Maria Masi, e la consi-
ieraCnfacapodelladel ioneitalianaal CC-
[Glmsiglgn duﬁ Ordini Forensi Europei),
Francesca Sorbi, che Reynders ha voluto incon-
trare privatamente per raccogliere | dubbi e le
aspettative dell’avvocatura.
A seguire, nel pomeriggio di ierl, anche un incon-
tro unto con alcuni esponenti dell'Unione
delle Camere Penali Raliane (Ucpi) guidati dalla
Vice Presidente Paola Rubini @ con una rappre-
sentanza dell'Unione Camere Civili gl1i|ida-
tadal Presidente Antonio de Notaristefani. 1 dia-
con I'avvocatura si @ incentrato sull'interes-
sedellaCommissione europeaa verificare di per-
sona quali siano le criticita relative alla efficien-
nmninmhﬂmulla sfida della digita-
li dellagiustizia e all'utilizzo degli stru-
menti per implementare le misure connesse al
Parr, conun |ﬁﬂmmin equilibrato anche al fine
di consentire alla Commissione di verificare che
i investimenti siano corretti e coeranti con stan-
elevati di tutela dei diritti fondamentali.
Centrali, nel discorso introduttivo di Reynders,
anche la riforma del processo penale promosso
dalla ministra Cartabia, le condizioni di deten-
zione nel nostro . & le criticith relative al
processo civile. Sitratta infatti di elementi tra lo-
ro connessi, ha spiegato Reynders, il cui funzio-
namento®utile, e anzi fondamentale, alla promo-
zione del diritti all'interno dell"Unione Euro-

rl-[hllni-hn @ soddisfatta delle riforme ita-
liane in tema di Giustizia?

Siamo felici che I'Italia abbia dimostrato un im-
pegno politico netto, chiaro. Abbiamo accolto
Fll!:m disfazione la volonta di avanzare nelle ri-
0.

Ma un conto sono le riforme in via astratta, unal-
tro la loro realizzazione pratica. Ora bisogna che
questa ambizione dimostrata duri nel tempo e
chesi rispettino le scadenze @ lecondizioni fissa-
te nell'ambito del Parr. In icolare, a proposi-
to dell’ reso sulla durata dei processi,
& fondamentale che si abbia la possibilith di mo-
nitorare & verificare in tutti i tribunali italiani 1'ef-
ficacia delle misure introdotte. E, soprattutto, &
necessario che guesto effetto sia il medesimo
ovundgue: se sussisteranno delle differenze tra le
diverse realt italiane - ad esempio tra Roma, Mi-
hnn.aHlp-:t]i-Mw%naﬂlmmuimnullesln -
le situazioni di criticith, Insomma, bisogna c

la volonth dimostrata sia mantenuta, e soprattut-

to bisogna evitare che le discussioni politiche ri-
ducano leaspirazioni che sottendonoalle condi-
zioni imposte dall'Unione Europea.
Commissario, lasciamo per 11:1: attimo 1'Ttalia.
Al momento lei sta gnidando u:l“lﬂuumgn-
ii hldlm rlnn:Eﬂ al rispetto

Sta-
to di diritto. Le procedure al momento sono bloc-
cale, e la Corte di a dell'Ue ha imposto
una multa a Varsavia perché non ha
rispettato le sue decisioni. L.a Commissione in-
tende andare fino in fondo, attivando il meccani-
smo di condizionalita previsto dal regolamento
sui fondi?
Useremo tutti gli strumenti a nostra disposizio-

ne. La Commissione si & rivolta alla Corte di Giu-
stizia europea per una serie di questioni che ri-
guardano la Polonia e per chiedere una condan-
na finanziaria a nostro parere Varsavia
non rispettale oni dellaCorte stessa. Conti-
nueremo in questa direzione in merito al pronun-
ciamento della Corte Costituzionale polacca sul
primato del diritto europeo: si tratta di un dos-
sier ancora che sard presentato alla Com-
missione decida come muoversi. C'é la
ssibilita di andare di nuovo davanti alla Corte
. oppure di rivo i al Consiglio Ue,
cheél’ o deputato a decidere sul meccani-
smodellacondizionalita. Peroraabbiamo prepa-
:ti‘{u delle 'Iuttetzch : chiedere chiugmnﬁ‘ti, cid
e spero & che nelle prossime tutti gli elementi
siano sul tavolo della Commissione affinché de-
cida. A proposito dei fondi europei, come ho
WD pii volte, abbiamo fissato delle
izioni molto strette, anche per
I'talia. Per la Polonia vale lo
stesso: chiediamo che
mostri  rispetto
per ledecisioni
della Corte di Giustizia, che ma le camere
disciplinari perigiudici, che fermi i imen-
ti in corso e reintegri i giudici che sono stati
sanzionati. Per il momento abbiamo ricevuto di-
chiarazioni positive in tal senso, ma non un im-
oconcreto, Percid il dossier& ancora aperto.
nostro fine non & sanzionare, ma ottenere che
la Polonia rispetti il principio di indipendenza
dellagiurisdizione. Eccoil vero problema: & dirit-
to degli Stati membri dissentire dalle decisioni
della Commissione, mala Corte# la pid altagiuri-
sdizione europea, e la Polonia deve ri la.
la via del & ancora aperta?
A fine novembre sard a Varsavia per verificare di
persona la situazione. Per ora & stato molto diffi-
cile anche incontrare il ministro della Giustizia,
.E]higniew Ziobro, che non si & mai presentato ad
Ritiene che il ruolo dell Unione sul te-
sere rafforzato?
Bisogna innanzitutto ere tra due princi-
pi fondanti dell Unione: il primato del diritto en-
ropeo sulle legislazione nazionale, sancito nei
Trattati sottoscritti datuttii membri;eil va-
lore vincolante delle decisioni assunte dalla Cor-
te di Giustizia. Si tratta di principi che generano
problemi in diversi . come dimostra cil ca-
so della Germania al quale pure abbiamo rispo-
sto prontamente. Ma ¢’ una differenza sostanzia-
le tra il caso polacco e quello tedesco: in Germa-
nia, come in altri paesi, le " sono state
in essere da giurisdizioni indipendenti.
entre la Polonia mette in discussione i Trattati
stessi, come mai & avvenuto, attraverso una Cor-
te Costituzionale che noi non riteniamo essere in-
dipendente. Esisto delle evidenti irregolarita,
certificate anche dalla Cedu. Non a caso, la Rete
europea dei Consigli di Giustizia ha di recente de-
dmgzipellﬂn il Consiglio nazionale della ma-
gistratura polacco: vuol dire che gli stessi magi-
strati riconoscono un difetto di indipendenza.
E di stamattina (ieri, ndr), la notizia che il consi-
iere del Csm e della Rete
Donati, ricevuto minacce e
in seguito a gquesta decisione.
Non mi Come ho sottolineato nel rap-
porto annuale sullo Stato di diritto nell Ue, esi-
ste un problema di sicurezza per i giornalisti, ma
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anche per i politici e per | giudici. Sappiamo, in-
somma, che la nsabilita E:‘l.i:tin prevede
dei rischi. E la d e della w
Consigli di Giustizia, in pﬂtimllu
che serve un maggiore sforzo uovere la
cultura dello Stato di diritto. ﬁ.l i la delle que-
stioni tecniche, I'esercizio che io tento di mette-
re in pratica e che richiedotanto alla societa civi-
le quanto alle istituzioni, & di promuovers | pril:k
cipi e i valori dell"Unione. Lo stesso concetto di
Stato di diritto risulta astratto per la PIF
te dei cittadini, pﬂd-’.‘l dobbiama spiligu

rinci UCONo ne v'lthum
ﬂlﬂnﬂ-h&m l;;ldmttt hndummhllgumnh—

sceaognicittadino1's aunn;mstmnmd:

pendente. Eaumpustlmd
maonoi. Diversamente, se si smm imi-
nmum esempio per via de arienta-
tusmuxlper eusgtmgw nﬂlmptmunqun
modu lmnpuh'imuhmﬂlpﬂﬂm iziari
ottenere tutela.
concludere, ritiene che il caso della Polonia
abbia una frattura insanabile in tema
di diritti e garanzie?

56 non avessimo l'ﬂgllﬂ:- AVIEmmo COTs0 Certa-
mente questo rischio. Bisogna far comprendere

I:Imhnmumcl gilrispetto e la difesa
dei diritti dei ::iltuﬁl;?;:hmlli.

M 12 “rivlta” della Polonia

SUSEREMO TUTTIGLISTRUMENTI A NOSTIRA DISPOSEZONE,
7K LA POSSIBILITA D1 ANDAKE DI NUOYO DAY ANTI

ALLA CORTE EUROPEA, OFPURE DI RIVOLG ERSE AL CONSIGLIO
UE. CHE E L'ORGAND DEFUTATO A DECIDERE i
SULIATTIVAZNONE IHEL MECCANISMO DELLA CONDIZIONALITA
INMERITO ALLEROGAZIONE

IVEI FONI EUROPEL

VINCOLATA AL RISPETTO

DELLO STATO D DIRITTO,

1L NOSTRO FINE NON i

SANZIONARE, MA OTTENERE

CHE LA POLONLA RISPETTI

LL PRINCIFIO DD INDIPENDENZA

DELLA GIURISDZIONE.

ECHESOPPPERIMA

LECAMERE DN=CIFLINARI PER

GIUDICT INTRODDCENTHY

LN SISTEMA CONFiMRME:
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